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X C X ist refusal von P:

JP.P Q P’ A stable(P') N (Va € X.a ¢ first(P'))

(s, X) ist failure von P:
s € trace(P),stable(P/s), X ist Refusal von P/s

[Pz ={(s,X) | (s, X) ist failure von P}
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Aquivalenz und Refinement

P~r Q& |[Plr=I[1Q]r

P Cr Q< trace(Q) C trace(P)
A failures(Q) C failures(P)
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Zusammenhang mit Tests

Ref(P/s)={MCX | 3i.B;n M=}

(5,A) € [P]r < —(P must Uc(s, A))

[Plr=I1QRlr & P ~1E Q
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Axiomatische Semantikdefinition

|dee: Definiere Menge von Axiomen A £, mit denen das Verhalten eines Prozesses

prazise beschrieben wird.

Beispiel: Verhalten von SKIP:
SKIP:P = P

P :SKIP = P

SKIP\ X = SKIP
SKIP)H(SKIP = SKIP

SKIPT|| P = P

= soll hier als ~ r interpretiert werden.
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Notation: Ar bk P = Q falls P = Q aus A r abgeleitet werden kann.

Ein Axiomsystem A r heisst korrekt (sound) wenn fiir alle P, Q mit Ar - P =
Q gilt, dass P ~r Q.

Ein Axiomsystem Ar heisst vollstandig (complete) wenn fiir alle P, Q mit
P~r Qgilt dass Ar - P = Q.

Fiir CSP Prozesse in der Failures-Semantik existiert ein Axiomsystem Az, das

korrekt und vollstandig ist [Isobe and Roggenbach 2006]
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Divergenz

P ist divergent:
E|<P,'>,'€N.P = Py AV Ii.P; R Pii1

divergierende Berechnungen von P:
divergences(P)={s't | se Y*Ate (SU{V/DV*AIQ.P2Q
A Q ist divergent}

Failures/Divergences Semantik fiir CSP:
failures | (P) = failures(P)U{(s,X) | s € divergences(P)}
|\Plzp ={(F,D) | F € failures| (P), D € divergences(P)}
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